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amely |étrejott egyrészrél A2 M K -FO -5 5- 15| 208
Név: Szocidlis és Gyermekvédelmi Féigazgatdsag
Székhely: 1132 Budapest, Visegradi u. 49
addszam: 15802107-2-41
képviseli: Radomszki Laszléné igazgatd (meghatalmazott)
mint Megrendeld (a tovabbiakban: ,Megrendel8”), mésrészrél

Név: Brand 2001 Kft.

székhely: 3812 Monaj, Béke u. 72.
addszam: 11583406-2-05,
pénzforgalmi szdmlaszam: 10918001-00000060-23560002,
cg.: 05-09-006487 képviseld:
Taské Akos
kivitelez8i nyilvantartasi azon.: 14A50680,
és

Név: EMI-BER Kft.

székhely: 3530 Miskolc, Racz Gyérgy u. 4.
addszéam: 14882209-2-05,
pénzforgalmi szamlaszam: 10918001-00000074-94090007,
cg.: 05-09-018213,
képviseld: Tamas Karoly,
kivitelezi nyilvantartasi azon.: 14A53125mint Véllalkozd(a tovébbiakban: , Véllalkozd”)

(a tovabbiakban: Megrendel§, és Vallalkozd egylttesen: Szerz6d6 felek vagy Felek) kézétt az alulirott helyen
és napon az aldbbi feltételekkel.

1. ELOZMENYEK

1.1. Felek rogzitik, hogy Megrendeld, mint Ajanlatkéré a kozbeszerzésekrél szélé 2015. évi CXLIII.
térveny (tovabbiakban: Kbt.), 113. § (1) bekezdésének szerinti szerinti hirdetmény és targyalds
nélkali kdzbeszerzési eljérast folytatott le az ,,EFOP-2.2.2-17-2017-00020 azonositészdmu projekt
keretében 5 db egyenként 12 f& elhelyezését biztositd lakdsok épitése, szolgdltaté kézpont
kialakitdsa, feldjitdsa Putnok” targyban.

1.2. Felek régzitik, hogy Villalkozd a fenti eljarasban, mint Ajanlattevd alkalmas és egyben érvényes
ajanlatot nyujtott be, amelyre tekintettel Felek 2018. aprilis 21. napjan vallalkozési szerz8dést
kotottek (tovabbiakban: Szerzédés).

2. MODOSITAS INDOKAI

2.1. Vallalkozd 2018. julius 4. napjan a teljesités vonatkozdsdban a Szerz8dés IV.3 pontja alapjan
akadalykozlést terjesztett el§ arra vald hivatkozédssal, hogy a munkateriilet kézelében vallalkozdi
mennyiségli méhtartds folyt, amely miatt a munkaterileten jelent8s szimban fordultak el méhek,
amelyek a munkavallalékkal szemben agressziven, tdmaddlag Iéptek fel.

22 Az akaddlyoztatds tényér6l Megrendel6 meggy6z6dott, egyben megdllapitottak, hogy a
biztonsagos munkavégzés azon id6ponttdl kezdve biztosithatd, amely idéponttdl a méhek
inaktivak.
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2.3. A Szerz8dés V.3 pontja értelmében, minden, a szerzédés teljesitését akadalyozd, el nem harithatd
kilsé kortulmény (vis maior) a befejezési hataridé mddositasat vonhatja maga utan, kivéve, ha
barmilyen munkaszervezési (tébb munkavéllalé alkalmazasa, munkaszervezés megvéltoztatdsa
stb.) eljarassal megoldhato lett volna a hataridé betartdsa. A rendelkezésre allé adatok alapjan
megallapithatd volt, hogy munkaszervezési eljdrassal az akadaly nem volt elharithato.

2.4, Mindezek alapjan Felek az akadalyoztatds idétartamaval, amely 98 napban éallapithatd meg, a
befejezési hatarid6t meghosszabbitjak.

3. Jogilndokolas

3.1. A Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja értelmében a szerz8dés Uj kdzbeszerzési eljards lefolytatdsa
nélkil médosithato, illetve mddosulhat a kévetkezd feltételek egylittes teljestilése esetén:

e a modositdst olyan kortlmények tették szikségessé, amelyeket az ajanlatkérd kells
gondossaggal eljarva nem lathatott elére;

e amoddositds nem valtoztatja meg a szerz6dés altalanos jellegét;

e az ellenérték novekedése nem haladja meg az eredeti szerz&dés értékének 50%-4t. Ha
egymast kovetden tobb olyan mddositasra kerll sor, amelyek a ca) alpont szerinti t&bb,
egymassal nem Osszefliggd kortlmény miatt merlltek fel, ez a korlatozas az egyes
modositasok nettd értékére alkalmazandd. Az egymast kovetd modositasok nem
célozhatjak e rendelkezés megkerilését. ‘

3.2. Ajelen médositd okirat, valamint az aldtdmasztd okiratok alapjan megallapithatd, hogy a vallalkozdi
méhtartdssal jard akadalyoztatas, kulénos tekintettel az dllatok viselkedésére, nem volt elére
lathatd a tervezés soran, azt Megrendeld kell6 gondossaggal eljarva sem lathatta elére, amely
alapjan a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjanak ca) alpontjaban foglalt feltétel maradéktalanul
megvaldsul.

3.3. A modositds érdemben nem érinti a szerz8dés targyat, a teljesités soran a Szerz6désnek
megfelelen kell eljdrni azzal, hogy a Felek a befejezési hatarid6t modositjak, objektiv kortlmények
alapjan, amelyre tekintettel a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjanak cb) alpontjaban foglalt feltétel
maradéktalanul megvaldsul.

3.4, A modositas ellenérték novekedéssel nem jar, igy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjanak cc)
alpontjaban foglalt feltétel maradéktalanul megvaldsul.

3.5. Mindezekre tekintettel Felek a mddositds jogalapjat a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjdban
rogzitik.

4. Mddosuld rendelkezések
4.1. A Szerz6dés IV. 1. pontja az alabbiak szerint mddosul

A teljesités véghatarideje 2019. februdr 28-e azzal, hogy a munkdk készre jelentésének 2019. februdr
21-ig meg kell térténnie.

5. Zard rendelkezések

5.1 A Szerz6dés — és annak mellékletei - jelen mddositassal nem érintett pontjai valtozatlan formaban
hatalyban maradnak.

5.2. Jelen Mdédositas 7 eredeti példanyban készilt, amelybd&l 6 példany a Megrendelét, 1 példany
Véllalkozot illet.
5.3. Jelen Médositast Felek, mint Ggyleti akaratukkal mindenben megegyez&t irjak ala.
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MELLEKLETEK

1. sz. melléklet: Akadalykozlés, E-épitési napld kivonatok

2. sz. melléklet: MUszaki ellenéri vélemény

| 2018 NOV 27
Kelt: Miskolc, 2018. .o,

et T T 400 880800000 b00sessunansssrtsnsssnananns

Megrendelé
Szocialis és Gyermekvédelmi Féigazgatds
Radomszki Laszloné igazgatd

megrendeld meghatalmazott képviseldje

Jogi ellenjegyzés:

Szakmai ellenjegyzés:

Y

1. sz. médositas

Miskolc, 2018.. 2018 NOV 2.7,

BRAND 2091 Kf’tiz
3812 Mona, Bike u.72.
£83408-2-05
S
sz@“h&;ﬁ ) DaKfE-006487
képviseletében
Tasko Akos Ugyvezetd

Vallalkozd

Wealy 2018, 208 NOV 27

EMI-BER Kft.
képvigeletében
Tamas Karoly

ugyvezetd

Villalkozd
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